AR ,,PABUDIMAS“ NETAPO NAUJA
SOCIALINE KAUKE?

Pastaraisiais metais vis dazniau girdime apie , pabudimga”, ,samoninguma”,
Lliudytoja“, ,,aukstesne vibracijg“, ,savastj“, ,gryna, ar net kolektyvine
sgmone”.

Socialiniuose tinkluose atsirado daugybé Zzmoniy, kurie kalba beveik ta pacia
kalba, naudoja tas pacias sgvokas, cituoja tuos pacius mokytojus.

Atrodo, kad formuojasi nauja socialiné tapatybé - pabudusysis.

Taciau kyla klausimas: ar tikrai tai pabudimas, ar ego tiesiog
persirengé naujais drabuziais?

Kol kyla mintis: ,,AS esu liudytojas”, ,,AS esu sgmoningesnis”, , AS pabudau”,
»AS esu dvasingas*”, dar yra tas, kuris save apibrézia. O kur atsiranda
tapatybe, ten vis dar veikia skyrimas j ,,as" ir ,,ne as"“.

Viena dualumo forma pakeic¢iama kita. Ty formy gali bati daugybé:
geris - blogis,

altruistas - egoistas,

dvasingas - nedvasingas,

vidinis - iSorinis,

tiesa - melas,

sékme - nesékme.

Keiciasi tik pavadinimai. Proto veikimo principas islieka tas pats.

Todél Mahajanos budizme, Lankavataros sttroje, perspéjama sustoti ir Siame
etape.

Buda sako, kad net labai gilios meditacinés busenos dar néra galutinis
pabudimas, jei jose iSlieka ,,suvokianciojo ir suvokiamojo pédsakai“.

Todél kalbama ne apie tobulesnj liudytojg, o apie iSsilaisvinima nuo paties
skyrimo | suvokiantj ir suvokiama.

Toje pacioje sutroje sakoma:
»1Ssilaisvinkite nuo suvokiamo ir suvokiancio skyrimo.”

Ir dar:

»Néra nei suvokiamo, nei suvokimo, nei suvokianciojo; néra vardy ir
nieko, kas turéty savarankiska esme. IS tiesy tie, kurie remiasi
skirtumais, dar neturi iSminties.“



Jeigu néra nei suvokianciojo, nei suvokiamojo, tai kur lieka
liudytojas?

Proto veikimo principas nepasikeité. Pasikeité tik kauké. Dabar
madinga socialiné rolé - vaidinti ,,pabudusiji“.

Ir ¢ia verta prisiminti Deimantine sutra.

Buda joje aiskiai perspéja, kad jeigu arhatui kilty mintis:
»AS pasiekiau arhatyste.”

tai reiksty, kad jis vis dar laikosi ,as” sampratos.

Trumpai tariant: kol dar yra ,,as” ir ,ne as*, dualumas dar
neisnykes.




